Hseni

Krajsky soud v Plzni rozhodl dne 16. biezna 2004 v trestni véci ods. Jj

\-nar.-,taktoz

1) Podle § 151 odst. 3 tr.f. se stanovi obhajci JUDr. Milanu Holému, AK Plzef
Borska 13, odména a nahrada hotovych vydaji za vykonanou obhajobu ods. J-
takto:

2T 10/2003 - 472

Podle vyhl. €. 177/96 a €. 235/97 Sb. (dale jen AT).

L Odména za ukony pravni sluzby:
19.09.2003-pfevzeti a ptiprava obhajoby, 1 ukon 1 800,- K¢
30.09.2003-dalsi porada s klientem 1 800,- K¢
14.11.2003-dalsi porada s klientem 1 800,- K¢
18.11.2003-hlavni liceni, 2 ukony 3 600,- K&
19.11.2003-hlavni liceni, 2 ukony 3 600,- K¢
02.12.2003-dalsi porada s klientem, 1 ukon 1 800,- K¢
03.12.2003-odvolani do rozsudku , 1 ikon 1 800,- K¢
17.02.2004-vefejné zasedani o odvolani 1 800,- K&

Celkem odména za tkony pravni sluzby 18 000,- K&
1L Hotové vydaje
rezijni pausal (10x75,- K& dle navrhu obhéjce) 750,- K¢

nahrada za promeskany Cas:
(§ 14 odst. 1 pism. a) vyhl. €. 177/96 Sb.)

dne 17.2.2004, cesta Plzen — Praha a zpét
3 hodiny (6x50,- K<) 300,- K¢

(§ 14 odst. 1 pism. b) vyhl. €. 177/96 Sb.):
dne 18.11.2003-3x50,-K¢& 150,- K¢

nahrada za jizdné osobnim automobilem Dodge Caravan , SPZ: -

dne 17.2.2004, cesta Plzen-Praha a zpét,

yjeto 240 km

prim. spotieba: 12,01/ 100 km

cena pohon. hmot: 24,30 K¢ (vyhl. ¢. 449/2003 Sb.),

amortizace (vyhl. dtto):3,50 K&

tj. 6,40 K¢ za | km jizdy, celkem 1 536,- K¢

Celkem hotové vydaje 2 736,- K¢&.

Celkem ad I a ad I1=20 736,-K¢&
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2) Pokud bylo ze strany obhajce Zadano na mimosmluvni odméné a nahradé hotovych
vydajli vice, neZ je stanoveno pod body I aIl vySe, navrthse zamita.

Odiavodnéni

Opatfenim pfedsedy senatu Krajského soudu v Plzni ze dne 17.9.2003, sp. zn. 2 T
10/2003 byl advokat JUDr. Milan Holy ustanoven z diivodu nutné obhajoby ustanoven
obhéjcem obzalovaného N VIR - I ro pravomocnd skonceném
trestnim fizeni uplatnil narok na mimosmluvni odménu a nahradu hotovych vydaji za
poskytnuté pravni sluzby v celkove ¢astce 20 811,- K&.

O vysi odmény a nahradé hotovych vydaji rozhodne dle § 151 odst. 3 tr.f. na navrh
obhdjce organ Cinny v trestnim fizeni, ktery vedl fizeni v dob€, kdy obhdjci povinnost
obhajovat skon¢ila.

Ve smyslu naposledy uvedeného ustanoveni trestniho fadu s pouzitim vyhl. ¢. 177/96
Sb. a €. 235/97 Sb. o odménach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb bylo vyuétovani
obhéjce piezkoumano a rozhodnuto jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto usneseni.

Spravné je uctovana castka ve vysi 1 800,- K¢ za jeden pravni tkon, kdyZ obvinény
byl stihan po celou dobu trestniho fizeni pro trestny ¢in vrazdy podle § 219odst. 1, odst. 2
pism. h) tr.zak. tr.zak. Stanoveni{ odmeény se tak ¥idi ustanovenim § 10 odst. 3 pism. d) AT.

Ve smyslu naposledy uvedeného ustanoveni fadu s pouZitim vyhl. €. 177/96 Sb. a
235/97 Sb. o odménach advokati za poskytovani pravnich sluZzeb bylo vyuctovani obhajce
prezkoumano a protoZe byla zjisténa spravnost tctovanych odmén za jednotlivé ikony pravni
sluzby a nahrad hotovych vydaji véetné jejich vySe, vyjma jedné nepatrné chyby, kdy obhajce
uétuje 11 rezijnich pausald v ¢astce 825,- K& namisto spravné 10ti reZijnich pausald v castce
750,- K&, soud proto rozhodl jak je uvedeno ve vyrokove ¢asti tohoto usneseni.

P ou ¢ eni:Proti tomuto usneseni je moZno podat stiznost a to do t¥i dnii ode dne doruceni
Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Plzni.
V Plzni dne 16. bfezna 2004

Soudi tajemnice:
Ale inatlova, vir—





